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In der Verwaltungsstreitsache

Bodo Ramelow 1. Freistaat Thiiringen

vertr. d. d. Prasidenten des Thiringer
Landesamtes flir Verfassungsschutz
RAe Dres. Leese, Hildebrandt & Esser

Aktenzeichen: 1 K 2299/03 We
ist zu dem Beweisbeschlu} des VG Weimar vom 05.05.2006 wie folgt auszufihren:
Zu Ziffer 1:
Eine an das Thuringer Innenministerium gerichtete Presseanfrage der Zeitung ,Freies Wort*

vom 07.01.2003 sowie ein Bericht des Thiringer Landesamtes flr Verfassungsschutz an das
Tharinger Innenministerium vom gleichen Tag wird anbei einschlielich der zugehdrigen
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Ausdrucke aus dem Registratursystem Redo Obersandt. Des Weiteren wird ein Schreiben der
Prasidentin des Tharinger Landtags an den Thiringer Innenminister vom 19.01.2003 Ubersandt.
Die Stucke sind im Anlagenkonvolut 1 (7 Blatt) enthalten. Wenngleich die Unterlagen kaum
relevante Datenspeicherungen enthalten durften, werden sie vorgelegt, da sie sich nicht
unmittelbar den unten beschriebenen Bereichen ,Prozefifihrung”, .datenschutzrechtliche
Prufung” sowie ,Prifung durch die Parlamentarischen Kontrollkommission" zuordnen lassen.

Hinsichtlich der Bezugnahme im Beweisbeschluf auf kommentierende Literatur
(Kopp/Schenke, VwGO, § 99, 4) wird diesseits davon ausgegangen, dafl auch der
Schriftverkehr zwischen dem Thuringer Landesamt fur Verfassungsschutz und dem Thiringer
Innenministerium, der mit dem Verfahren in Zusammenhang steht, nicht von der Vorlagepflicht

umfalit ist.

Es sind im Thiringer Landesamt fur Verfassungsschutz folgende Vorgange festgestellt worden,
die im Sinne des Beweisheschlusses nicht relevant sein dUrften, aber aus Grinden der

Transparenz genannt werden sollen:

Der Klager wandte sich im Jahr 2002 an den Thiringer Landesbeauftragten fir den
Datenschutz, welcher darauf hin zunachst im Juli 2002 und spéter im Januar 2003 im Thiringer
Landesamt flr Verfassungsschutz Kontrollen durchfihrte, bei denen er jeweils umfassende
Akteneinsicht erhielt. Das Thiringer Landesamt fur Verfassungsschutz gab sowohl vor dem
08.11.2002 als auch danach Stellungnahmen ab und fertigte hierzu vorbereitende Vermerke.
Die Speicherungen, die Gegenstand der datenschutzrechtlichen Prifung waren, datieren vor
dem 08.11.2002.

Des Weiteren befalite sich auch die Parlamentarische Kontrollkkommission des Thiringer
Landtags im Rahmen ihrer Aufgaben nach § 18 Thiringer Verfassungsschutzgesetz - ThirVSG
- auch nach dem 08.11.2002 mit den vom Kldger erhobenen Vorwiirfen. Auch in diesem
Zusammenhang fielen Unterlagen an, die sich mit Datenspeicherungen zu dem Kléger vor dem
08.11.2002 befassen. Zum Teil unterliegen Aktenstiicke nach § 18 Abs. 3 Satz 1 Thiringer
Verfassungsschutzgesetz einer vom Thiringer Landtag vorgenommenen Einstufung als
Verschlufisache.

Andere Unterlagen im Sinne des Beweisbeschlusses wurden nicht festgestellt,






